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VE&c: Sdéleni starostce a ostatnim zastupitelim Obce Karlik a Zadost o
informace dle Z 106/1999 Sb.

Nejprve si vas, vSechny zastupitele, dovolujeme upozornit na povinnost obce jako
vlastnika vodovodu a kanalizace, kdy vlastnik ma podle Zakona €. 274/2001 Sb. o
vodovodech a kanalizacich, § 8, odst. 1 povinnost zajistit jejich plynulé a bezpecné
provozovani. Tuto primarni povinnost Obce Karlik, jakozto vlastnika si neplnite,
jestlize pfihliZite bez ochoty zjednani napravy protipréavnimu jednani provozovatele,
se kterym jste jako obec uzavreli smlouvu o provozovani vodovodu a kanalizace,
ktery nam odmita umistit fakturaéni vodomér do mista, stanoveného zakonem a
taktéZz nam protipravné odmita dodavat pithou vodu. Navic se ukazalo, Ze jej

v protipravnim jednéni podporujete a spolupracujete s nim proti nékterym obcanlm,
zejmeéna proti nam. Jde zejmena o vas novy poZadavek na umisténi 3 vodomérnych
souprav do spolecné vodomérné sachty do komunikace na vefejném prostranstvi

v lokalité v Zahradkach, pro néjZz nemate Zadnou zakonnou kompetenci a navic jste i
pres nasi nékolikerou urgenci nenasli pro toto umisténi vodomérné Sachty s
vodoméry Zadné pravni opodstatnéni, nebot toto misto je v rozporu se zakonem €.
274/2001 Sb., § 17, odst. 1.

Dale se dirazné ohrazujeme proti Izivym informacim, které pani starostka
poskytla mailem dne 3.2.2021 ostatnim zastupitelim Obce Karlik ve véci
naseho probihajiciho sporu se spole¢nosti AQUACONSULT, spol. s r.o. (dale
jen AQC) na zakladé nasi Zadosti o sdéleni konkrétniho odivodnéni souc¢asného
preruseni dodavk vody, podane zastuplte[stvu Obce Karlik prostiednictvim
zastupitelky = {ﬂ*"%‘ ET#mﬂ ""?‘. ;“‘\:{

Pani starostka FEiEtiikae st mmﬁedna zcela nepokryté ve prospéch AQC uz jenom
tim, Ze IZivé mformace pana (- #iviatipredklada zastupitelim ]ako pravdu navic bez
naseho védomi, abychom neméli §anci se jejlm I7im a 1zim pana %55 £ branit a
neprojevila sebemensi snahu, na rozdxl od ,h e w sl tyto mformace
vyzadat a ovéfit je. K témto 12im pana “isd ¢1'<{je§té pani starostka pfidala lez vlastni
ve prospéch AQC (pravdepodobne na zakladeé jejich telefonickeého hovoru), ktera je,
Ze v polatcich sporu vypovédéli i d Esmlouvy na dodavku vody a odvod vod

dgadnlch“ Jedna se o nepravdivou informaci, ktera by se AQC hodila, kterou :gjcj
i ve svém mailovém stanovisku ze dne 2.2.2021 sam neuved|, aby nebylo jeho
nepravdlvych vyroka tolik, nicméné se mu obcas podafi zajistit, aby néktery tfednik
nebo ufednice néjakou jemu hodici se nepravdu fekli za néj. Pani starostka si dle
naseho nazoru tuto lez do informace, adresované ostatnim zastupitelim, pfidala
zcela zamérné ve prospéch AQC.

Zastupitelka @ IREATIENEMENLE jako jedina zastupitelka Obce Karlik, projevila
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snahu nasi situaci resﬁ pouze diky niz jsme se méli moznost dozvédét, jak pani
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starostka 0 nas a bez nas informovala zastupitelstvo o nasem sporu s AQC, kdy je
v8ak it Mk a to od zastupitelll idajné peskovana, cemuz dle nasich
zkusenosti naprosto véfime. PovaZujeme to za zamér zastupitelstva Obce Karlik
nas, jakozto nepchodiné obcany, nejen z divodu nasich opravnénych vefejnych
vyhrad k nezakonnému jednani nékterych ¢len( zastupitelstva a jejich pfétel alei

z osobnich divodd, jakoZto blizkych sousedil pani starostky, zastupitele (ZiFziE%a
a dalsich ¢len( jejich volebniho tymu, Z7#u s a jejich pratel - dalsich spolecnych
soused(, z obce vystvat, kdy se vam evidentné skute¢nost, Ze je nas dim jiz skoro
dva roky bez dodavky vody, k tomuto Gcelu velmi hodi.

Nyni tedy k informacim, které pani starostka nepravdivé dne 3.2.2021 v e-mailove
korespondenci poskytla zastupitelim, kdy napsala:

1) ,v pocatcich sporu vypovédéli fx’;{u_, i__-*?;;'{}.,"-'smlouvy na dodavku vody a
odvod vod odpadnich*

To je lez! Smlouvu na dodavku vody nikdo z nas nikdy nevypovédél a je stale v
platnosti, pfesto AQC nam protipravné dodavku vody prerusil. Nas spor s AQC
intenzivné Ffesime jiz od ledna roku 20186, kdy jsme Zadali o premisténi fakturacniho
vodomeéru na konec pfipojky a zacatek vnitfniho vodovodu v souladu s vySe
zminénym zakonem o vodovodech a kanalizacich, § 17, odst. 1, z néjz zcela
nezpochybniteiné vyplyva, Ze fakturacni vodomér musi byt dle tohoto paragrafu
umistén na vnitfnim vodovodu, nikoli v komunikaci ve spoleénych Sachtach na
vefejnych prostranstw jak uGelové poZaduje pani starostka a celé zastupitelstvo
(kromé Gl FETE a&"r”' ispolegné s AQC! Vypovézena byla pouze smiouva o
odvadént odpadmch vod odbératelem et B % po piedchozi informaci
provozovateli, Ze smlouvu o odvadeéni odpadnlch bude v navaznostl na ukonceni
platnosti této smlouvy uzavirat novy odbératel & ‘*qf ’x‘" + a to jiZz za platnych
zakonnych podminek.
Zadna smlouva navic nebyla vypovézena v polatcich sporu, jak napsala pani
starostka, nybrz az po 3 letech intenzivniho sporu a nejednalo se o vypovézenou
smlouvu o dodavce vody, nybrZ pouze o vypovézenou smiouvu na odvadéni
odpadnich vod, ktera je na dodavce vody technicky i legislativné zcela nezavisla, a to
az v roce 2019. O uzavieni nové smlouvy o odvadéni odpadnich vod s novym
odbératelem jsme projevovali nemalé Usili jiz dlouho pred jejim vypovézenim
plvodnim smluvnim odbératelem této sluzby. To, Ze je vypovézena smlouva na
odvadéni odpadnich vod, a to navic nikoli z nasi viny neni dosud nova tato
smlouva uzaviena, ani v nejmensim provozovatele neopraviiuje nam prerusit a
neobnovit dodavku pithé vody. Takovy mozZny dusledek nevyplyva ani ze
zakona ani z uzavrenych smluv s AQC. Pfipominame, Zze mate v zastupitelstvu
pravnika, ktery tuto skute€¢nost musi byt schopen posoudit a kterého timto zadame,
aby projevil sv(j konkrétni pravni nazor. Jestlize se na kandidatce predstavil jako
pravnik, je zcela namisté, aby svoji kvalifikaci v této situaci uplatnil.
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- Tvrdi-li pani starostka i W R :grf'; Ze smlouva o dodavce vody byla
vypovézena, coZ neni pra'v a, vyzyvame vas, pani starostko, dle
Z 106/1999 Sh., k doloZeni dukazu této nasi idainé vypovédi smlouvy na
dodavku vody.




2) ,,Prohrali soudni jednani ve véci preruseni dodavky vody - Z dluzné ¢astky
uhradili nepodstatnou ¢ast”

To z podstatné casti rovnéz neni pravda! Byla nam pouze zamitnuta tzv.
posesorni Zaloba na ruseni drzby, ve které se neprovadélo dokazovani, jelikoz
zakonna lh(ta pro vydani usneseni posesorni Zaloby je pouze 15 dni, kdy se v ni
tudiZ nerozhoduje ve véci samotné a po vydani pravomocného usneseni jiz nelze
podat mimofadny opravny prostiedek, ktery [ze podat pouze v Zalobé petitorni. Jedna
se o obdobny pravni institut jako tzv. Navrh na pfedbézné opatieni. Nejednalo se
tedy o Zalobu s provedenim dlkaz(, které zcela jasné svédci v nas prospéch, tzv.
petitorni Zalobu, ktera teprve probéhne, nebude-li zjednana naprava dfive jinou
cestou. Neni tedy rovnéz pravda, Ze bychom uhradili néjakou nepodstatnou
cast dluhu na zakladé rozhodnuti soudu, jak vyplyva z vyznamu této véty,
sdélené pani starostkou.

Na zakladé jakych dlkaz(, pani starostko, tvrdite, Ze mame vici AQC néjaky dluh?
Jak jste si to ovérila?

- Dolozte prislusny dokument die Z 106/1999 Sb. Ze mame vuci AQC
néjaky dluh. Pouhé vystaveni neopravnénych faktur a tvrzeni AQC neni
dukazem.

Dirazné vas Zadame, abyste pouZivala slovo "udajny", nebot se jedna o
vykonstruované tvrzeni AQC. Dluh je nesplnény zavazek po splatnosti. Nic takového
k dnesnimu datu z nasi strany neexistuje. My jsme presvédceni, a téZ jsme to
dolozili, ze viici AQC zadny dluh nemame, naopak v dusledku podvodné duplicitni
fakturace AQC za stejné obdobi mame vici AQC preplatek za fakturacni obdobi,
kterym nam pisemné odlvodnil souasné preruseni dodavky vody (viz pfilohy 1 a 2).
AQC nam fakturoval na zakladé vice jak dva roky nefunkéniho vodomeéru a
nerespektuje zakon, ktery za takovée situace dodané mnoZstvi vody fesi. AQC
nerespektuje zakonny postup pfi fakturaci v pripadé, Ze mél v daném fakturacnim
obdobi nefunk&ni vodomeér. Ten mél dle potvrzenl vodopravmho oddéleni Krajského
Ufadu StfedoCesky kraj 2 roky a 2 mésice. it =Ai¥anerespektuje zplsob
fakturace, ktery byl odsouhlasen nejen Jlm pfi jednani na KUSK, ale i véemi
zucastnénymi, tj. mimo nas panep 3'*.?' k- -;._a ufednici vodopravniho Ufadu odboru
Zivotniho prostredi KUSK i3 FaB A 5 Prislugny odbor MZe v takovém pripadé
taktéz stanovil povinnost AQC respektovat zpusob fakturace smérnymi ¢isly. V
protokolu jednani na KUSK ze dne 22.2.2018 je dokonce uvedeno, citujeme:
.provozovatel navrhuje postup pro stanoveni mnozstvi dodané vody podle §
17, odst. 4 zakona €. 274/2001 Sb. Potom bude obnovena dodavka vody.” | kdyz
neni pravda Ze by pfi Jednanl tento postup navrhnul provozovatel, nybrz tento
postup jsme navrhli my, je podstatné, Ze pan:#iiiils nim souhlasil a podepsal tento
protokol bez vyhrad. Nic jiného mu také nezbylo, nebot zakon tento postup pfi
nefunkénim vodoméru stanovuje a jiny zplasob nepfipousti. Nasledvy den dle vyse
uvedeného paragrafu a dle sjednaného zplsobu Uhrady nam pan i wiizaslal
fakturaci s vyuctovanim, kterou jsme tentyz den obratem uhradili a pan 27 £%nam
obnovil dodavku vody, jak bylo sjednano. Fakturace za toto obdobi tedy byla
vyrovnana nasledny den po jednani na KUSK dne 23.2.2018. Dtikazy fakturovanych
a nami zaplacenych Castek za obdobi uvadéna v dokumentech ze dne 26.2.2019 a
dne 24.4.2019 jsme zaslali pani zastupitelce ,1 e ktera dhradu téchto plateb,
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dokonce jesté s nasim preplatkem (vlivem podvodu AQC, kdy nam za téze jedno
obdobi fakturoval duplicitné) pochopila a potvrdila, Ze za tato obdobi nedluzime nic.

V téchto dokumentech nam AQC zcela jasné vyslovné sdélil, Ze nam prerusi
dodavku vody kvuli (zdUraziiujeme tdajnym) dluhiim ze dvou konkrétnich faktur ve
vySi 383,- KC. Nasledné jsme v8ak prokazali, Ze uhrazené nami ponizené €astky

z téchto faktur byly opravnéné a navic jsme jiZ diive za obdobi 31.1. — 28.2. 2018
zaplatili pausalini dohodnutou &astkou z jednani na KUSK &astku 600,- K&, kterou
AQC nezapogital, ackoli se jednalo o prakticky pfekryvajici se fakturacni obdobi
(kromé 5 dnil 1.3. - 5.3.2018). Zkratka AQC podital s tim, Ze mu opét zaplatime, co
pozZaduje, nebot nas drzi jako rukojmi, pfestoZe jsme za dana dvé obdobi méli
dokonce preplatek. Po celou dobu nam nesdélil jiny diivod prerueni dodavky vody
nez ten, ktery nam napsal ve vySe zminénych dvou dokumentech. AZ pozdgji, kdyz
jsme soudu dokladali, Ze ¢astka jim pozadovana za danéa dvé fakturacni obdobi dle
jeho dokument(, je naopak pfeplacend, znovu se zacal vracet do obdobi, které bylo
zplUsobem dle § 17, odst. 4 a) jiz dne 23.2.2018 vyrovnano, jelikoZ se snaZi vyhnout
odpovédnosti za nam zplsobenou $kodu. Za timto iéelem nam dale pasobi $kodu,
v EéemZ mu zastupitelstvo Obce Karlik pomaha. Dlkazem je i to, Ze nam dne
23.2.2018 po uhradé sjednane ¢astky obratem obnovil dodavku vody, coz z faktur
vyplyva, takZe to nelze zpochybnit. Paklize bychom mu stale dluZili okolo 50 tis. K&
z obdobi, které jiz bylo dne 22.2.2018 projednano na KUSK, nema Zadnou logiku,
aby nam dodavku obratem obnovil a po vice jak roce nam ji znovu prerusil, k
dnes$nimu dni jiz na 22 mésicl kvili tdajnému dluhu 383 - K&, jak napsal, ktery jsme
prokazali, Ze neexistuje (viz vy§e). Paniiii #stale 1ze, coZ pani starostku s nim
zjevné spojuje. Taky si pani starostka v jeho prospéch vymysli, Ze sdruzené
vodomérné Sachty pro vice vodomérl na vefejnych prostranstvi jsou bézné, ze
nemame uzavienou smlouvu na dodavku vody apod. nepravdivé argumentace, ktere
by se AQC hodily pro jeho obhajobu.

Kdyz jsme pfi vefejném zasedani nebo i po ném chtéli zalezitost vysvétlit, pani
starostka nam vzdy vstoupila do hovoru, Ze jsme jiZ pfekrogili asovy limit dle
jednaciho fadu a ani poté si nenasla par minut, abychom se i my méli mozZnost
vyjadrit a sdélit ji vSe potfebné.

Pokud tedy, pani starostko, chcete mluvit o néjakém dluhu, 1ze hovofit pouze o dluhu
Obce Karlik vic¢i nam, ktery stale evidujeme za neposkytnuti pfispévku na tlakovou
kanalizaci, pro néjz jsme splnili podminky, vydané zastupitelstvem obce, aviak obec
nam tento prispévek odmitla vyplatit.

3) .je s nimi vedena soudni pfe na uhradu veskerych dluhua”

Opét manipulujete. Opakujeme, Ze se ze strany AQC jedna o ucelové podanou
petitorni zalobu na Castku, na niZ nema dle zakona narok, jak téz potvrdily spravni
organy KUSK a MZe a ktera dle nadeho nazoru musi byt zamitnuta. Tuto Zalobu
AQC podal jiz v Eervnu 2019 poté, co my jsme podali posesorni Zalobu, kdy AQC
pochopil, Ze se soudnimu fizeni nevyhne, nebot vypalné platit nehodlame. Jestlize je
to tak jednoduché, jak pises¥# 28 prod tedy jesté neprobéhlo zadné jednani

v tomto fizeni, které AQC stale obstruuje, aby oddalil zamitnuti Zaloby? Prvni jednani
bylo zruseno z jeho popudu a dal$i jednani dale odklada. AQC si pro zastupovani
vybral pravnika, ktery se opakované soudu omlouva, Ze chodi k 1ékafi a brani
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projednani. To je taky jediny jeho pfinos, co pro AQC déla a mize udélat, protoZe on
ani zadny jiny pravnik AQC legislativu nezméni a ze 1zi pravdu taky neudéla.
ProdluZovani sporu a oddalovani soudniho jednani je zplUsob, jakym se AQC snazi
na nas vyvinout natlak, abychom ustoupili jeho nezakonnym pozadavkim.

4) ,Castka 5 175 K¢ je orientacni, fakturuje se dle skutecnych néakladu, cenik
sluzeb za rizné prace AQC mam, zaleZi na rozsahu praci, vodomér,
dezinfekce rozvodu, tlakovani, ¢isténi, hodin a technika ... “

Takovou informaci jsme od AQC neobdrzeli, jak je z prilozeného dokumentu
patrné. Tato ¢astka nam AQC nebyla oznamena jako orienta€ni, nybrz jako
fixni, bez jakéhokoli zdavodnéni. Tato castka nebyla nikde evidovana,
jednoduse byla tak fikajic vycucana z prstu. V pfedchozim obdobi nam po jednéni na
KUSK byla dodavka pitné vody obnovena otevienim hlavni uzaviraci armatury
(kohoutu) na nasi vodovodni pfipojce v ulici K Vodarnam. Po pfijezdu technika trval
ukon asi tak dvé aZ i minuty s vystoupenim, otevienim kohoutu a nastoupenim do
auta. Zadné tlakovani, CiSténi nebo dezinfekci rozvodu samoziejmé AQC
neprovadél. Podruhé nam AQC nezakonné prerusil dodavku vody, jak mozZna vite,
na 4 dny, kdy jeji obnoveni probéhlo totozné. Tehdy po zkusenosti s pfedchozim
liknavym ufednim zasahem, ktery trval 23 dni, nez jsme byli na Krajském ufadu pfijati
k jednant, jsme neopravnéné pozadovanou ¢astku zaplatili ihned, avsak

s oznamenim AQC, Ze ¢astku neuznavame a Ze ji budeme vymahat zpét soudné. Do
tretice jsme si vSak fekli, Zze se jiZ nenechame nadale vydirat a zadné dalsi
vypalné AQC platit nebudeme.

Takze ta ¢astka 5.175,- K¢ je pfedevsim v nasem pripadé nedivodna, kromé
toho zcela nepfiméfena, vystielena od boku, ktera nas pouze méla
namotivovat, abychom radéji zaplatili pozadovanou ¢astku 383,- K& nez tuto
radové vyssi. Od zastupitelstva Obce Karlik nyni registrujeme snahu tuto
c¢astku ve prospéch AQC vehementné hajit a zdlvodriovat, coz v8ak nic neméni
na tom, Ze je tato pozadovana ¢astka neobhajitelnd, i kdyby byla viibec néjaka
pozadovana ¢astka v nasem pfipade opravnena.

5) ,pfipojeni je tedy podminéno uhradou dluhta a uzavienim novych smluv a u
téchto obcant bych se nedivila thradou zalohy na pfipojeni*

Tak tato véta pani starostky Fix i Se nepravdiva od zacatku az do konce a
v zavéru navic urazliva, jelikoz zadny dluh neexistuje, smlouva o dodavce vody
je nadale v platnosti a zavér oéekavame, Ze pani starostka vysvétli.

Vas doveétek, pani starostko, Ze - citace: "u téchto obéanu bych se nedjvila thradou
zalohy na pfipojeni", povazujeme za nehoraznou a sprostou urazku, kterou jen
potvrzujete Vasi nekompetenci vykonavat funkci starostky ve prospéch obc¢anti obce.

- Vyzyvame vas, abyste Fadné odtvodnila tento vas nehorazny a ni¢im
neoduvodnény vyrok, co jste méla na mysli tim ,,u téchto obéana*!

Rozhodné se nedomnivame, Ze se mylite, nebo pletete a Zze se chovate nestrané a
objektivné, kdyz délate spoleCnosti AQC advokata proti nam, spoleénosti, ktera obci
dluzi nemalé prostredky, kdy se za verejné a o vefejné prostiedky s touto spolecnosti
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patrné naoko soudite. Zrovna tak probéhlo naoko vybérové fizeni na nového
dodavatele, které nemélo $anci na uspéch zplisobem, jak jste toto vyb&rové fizeni
vyhlasili a vedli.

Nase pfitomnost v obci, kdy poukazujeme na rizna nezakonna jednani, vam
evidentné vadi, proto se s AQC spojujete, abyste nas z obce vystvali a do té
doby nas nutite platit takove sankce, které by nas mély pfimét micet a podrobit
se vasim praktikam a zajmam.

Dal$imi sankcemi jsou pravidelné od AQC vuéi nam poZadované platby ve fakturach,
oznaenymi polozkou ,,pausal VDM“.

- Zadame rovnéz o sdéleni od véech zastupitel(l, zda jim v poslednich 5
letech AQC nékdy tuto polozku Uctoval, paklize ano, kolikrat a zda jste
na tuto polozku pfipadné podavali reklamace a zda je AQC uznal. Tuto
informaci nepovazuijte za svoji soukromou, jelikoz pfimo souvisi s probihajicim
sporem s AQC, na kterém se Obec Karlik proti nam aktivné podili. Chceme
védét, zda i poZzadavek AQC na hrazeni pausalu VDM v kazdé fakturaci
vodného a stoCného se tyka pouze nas, a to rovnéz na zakladé dohody Obce
Karlik s AQC.

Jinak jesté pro vasi informaci sdélujeme, ze dle reklama¢niho fadu AQC nebyla
zadna platba, kterou AQC uvadél jako nas dluh, po splatnosti, nebot’ veskeré
opravnéné reklamace byly uplatnény véas, tedy pfed uplynutim Ihaty
splatnosti, kdy se béh Ihtty dle reklamacniho fadu zastavil. Ze byly vSechny
nase reklamace opravnéné, bylo prokazano a ze byly reklamace uplatnény
véas, taktéz. Neni nasi vinou, ze AQC s vasi podporou nerespektuje ani zakony
ani vlastni reklamacni rad.

Tudiz napf. v den, kdyZ jsme jiZz po 23 dnech od preruseni dodavky vody jednali na
KUSK, dle reklamaéniho fadu AQC jesté neuplynula Ih(ita splatnosti, tudiZz nemohlo
uplynout 30 dni po splatnosti dle ZVK, § 9, odst. 6 g), a tudiZ nebyla spInéna
podminka pro prerudeni dodavky vody podle tohoto ustanoveni zakona, kterym AQC
toto nade pferudeni dodavky vody odivodnil. A tato podminka neni spinéna do dnes,
jelikoz AQC dosud nevystavil opravené fakturace dle nasich opravnénych reklamaci.
Na tuto skuteCnost jsme mj. na misté pfi jednani na KUSK dne 22.2.2018 upozornili a
pan*~ % *;ﬂse tam choval krotce jak beranek, jellkoz jiz tehdy nam svym protipravnim
Jednanlm zpisobil skodu a ufednice KUSK vii&i jeho pochybenim nebyla na misté
tohoto jednani tak tolerantni, jak fi¥ss S & ipfedem ocekaval vzhledem k jejich
profesmm vazbam. | k tomuto jednani na KUSK pfigel a.,g.. “‘: {-“}:’

svym dokumentem, kde bylo napsana spousta IZi a ktery je prllo ou protokolu

z tohoto jednani. Taktéz prisel k tomuto jednani s tim, jak je podle n€j vSe
jednoduché, avsak odeSel z ngj se zavérem, ktery byl zcela mimo jeho piedstavy,
nebot’ ktery v plném rozsahu potvrdil nade tvrzeni a argumenty. V zavéru jednani
nam SRR I R TR 2 KUSK slibili, Ze do 14 dnii bude pfemistén
fakturaéni vodomér, nebude-li tomu technicky nic branit. Ve stejné hité téz KUSK
nafidil AQC osazeni a zaplombovani podruzného vodoméru, které =il iests
celou sezénu dale ucelové obstruoval a zaplomboval jej az na konci listopadu se
zamérem jedté dalSi rok se neoprévnéné obohacovat na nas ukor. Stejné tak nesplnil
povinnost s nami projednat obsah budoucich obou smiuv a predloZit je KUSK ktere
mély byt nové uzavieny za novych technickych podminek, pro coz mél "”‘.,.,u
Ihatu do 31.3.2018.
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Nesouhiasime dale s tvrzenim =5 _';.,hﬁ“m.. které zni. ,Argumentace pani
zastupitelky s povinnosti obce onlédne dodavek pitné vody a odkanalizovani je
uplatnéna zcela mimo jeji podstatu a smysl.*, nebot pfenesena odpovédnost
provozovatele podle naseho nazoru nezbavuje vlastnika vodovodu primarni
povinnosti zajistit plynulé a bezpecné provozovani dle § 8, odst. 1, dle niZ viastnik
vodovodu nepochybné neni opravnén jen necinné pfihlizet, jak smluvni provozovatel
svoji zakonnou povinnost nekona.

V zavéru sdéleni pana {aisisviE ktery zni: ,Zavérem bych rad uved!, Ze soudni
Jjednani je jednoznacné véci zucastnenych stran a neni Vasi povinnosti v tomto
smysliu poskytovat informace .." pak pan 5 “ipani starostce napovida, aby nas
neinformovala o pribéhu soudniho sporu mezi Obci Karlik a AQC, v CemZ se rovnéz
myli, nebot pani starostka se soudi (paklize dosud) za vefejné a o verejné
prostiedky, nikoli za své a o své soukromé, tudiz obéané maji pravo na informaci o
tomto sporu, ktery zvlasté nas opravnéné zajima, jelikoz jeho pribéh a vysledek
nepochybné souvisi se spole¢nymi zajmy pani starostky a AQC a jejich vzajemnou
podporou proti nam.

- Zadame rovnés dle Z 106/1999 Sb. o informaci, zda v lednu &i tnoru
probéhlo soudni Fizeni mezi Obci Karlik a AQC, pokud ano, Zadame o
kopii usneseni, pokud ne, pak o Cislo jednaci a dale o informaci, jaka je
soucasna situace v tomto soudnim sporu.

Taktéz z vysSe uvedeného zavéru pana ¢ :‘,’:‘ vyplyva, Ze on na zakladé jeho
nazoru pani starostce ani nikomu jinému neposkytl konkrétni informace ohledné
naseho soudniho sporu, kterymi by dokladal svoje tvrzeni, takZe pani starostka
pouze od jedné strany pfijala informaci a la ,jedna pani povidala“, na ¢emz zaloZila
sva tvrzeni, kterymi ochotné a védomé nam nadale Skodi a poskozuje i nasi povest.

Ocekavamg tedv omluvu a vysvétleni naprosto nepfijateiného vyroku starostky Obce
Karlik #: 50 *~=~ ‘*ﬂ‘i{* era vyzyvame zastupitelstvo ke konani zakonné povinnosti
zajlstem plynuleho a bezpecneho provozovani vodovodu a kanalizace i pro nas na
zakladé smlouvy o dodavce vody, kterou mame s provozovatelem uzavienou
(konkrétné odbératelif iy aiiiiny a nebo nam dolozte relevantni zakonné
dGvody tohoto prerusenl nikoli j jen I2| manipulace a urazky pani starostky a vaseho
vybraného provozovatele, ktery si neplni svoje povinnosti a vydira nas prerusenim
dodavky vody k pinéni neopravnénych finanénich pozadavka.

rv w7

- Z drivéjSiho data 28.8.2020 taktéz zadame pani starostku o odpovéd’ na
dosud nezodpovézenou otazku, kolik je v Obci Karlik sdruzenych
vodomérnych Sachet s vice jak jednim vodomérem, umisténych
v komunikaci na vefejném prostranstvi kromé nové sdruzené vodomérné
Sachty v Zahradkach, na kterou isme dosud neobdrzeli pravdivou
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odpovéd. Tyto Sachty nejsou bézné, jak pani starostka odpovédéla a na
otazku ,kolik"“, se odpovida Cislem.

O sdéleni vS§ech po?adovanych informaci Zadame ve lhuté dle zdkona &.
106/1999 Sb.

Pro obnoveni dodavky vody proto pozadujeme a sdélujeme nasledujici:

1. AQC umisti hlavni fakturaéni vodomér do mista, kde budeme moci chranit
vodomeér pred poskozenim a neopravnénou manipulaci, tak jak ukliada zakon
(a pod sankci i smlouva s provozovatelem) na zacatek vnitfniho vodovodu, do
suterénu naseho RD na pfivodni potrubi. Aquaconsult jiz pfed témér 3 lety
pisemné potvrdil, Ze technicky tomu nic nebrani.

2. Nasledné nam AQC obnovi dodavku pitné vody a soucasné na zaklade
LR kterd o to jiz davno AQC

pfemisténi vodoméru pak odbératel il
Zadala, uzavie novou smlouvu na odvadéni odpadnich vod.

Zadame tedy obecni zastupitelstvo, aby na zakladé Zakona &. 274/2001 Sb. o
vodovodech a kanalizacich, § 8, odst. 1 vy$e uvedeny nami poZzadovany postup
{pfemisténi vodoméru a obnoveni dodavky pitné vody) spole¢nosti AQC nafridila,
jelikoz zadny dikaz o legitimnim dlvodu preruseni dodavky vody do nadi nemovitosti
spole¢nost nedolozila.

To samoziejmé nebrani tomu, aby o pfipadném naroku AQC vU¢i nam rozhodl soud.
Zaroven tak v8ak pfestane narustat nase $koda, ktera je jiz nynf znacna a kterou
hodlame uplatfiovat po zucastnénych subjektech, odpovédnych za tuto Skodu.

Vzhledem k tomu, Ze Ize o¢ekavat dalsi IZi ze strany AQC, které jsme jiZ nékolikréat
slySeli ve smyslu, Ze o umisténi vodoméru rozhodl a rozhoduje mistné pfislusny
stavebni Ufad, a vy tuto nepravdivou informaci radi od AQC pfijmete, tak vam predem
sdélujeme, Ze:

Stavebni dfad nema zakonnou kompetenci rozhodovat o umisténi vodoméru, stejné
jako ne OU Karlik. Nebudete-li s touto skute€nosti souhlasit, dolozZte legislativni
dlkaz.

2 prilohy: dokumenty AQC ze dne 26.2.2019 a dne 24.4.2019
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252 29 Dobfichovice
Vase znacka: Nase znacka: VyFizuje' V Karliku dne
AR g 'f"
S$Z 131/2021 OUK-0162/2021 M s 08.03.2021

Véc: Odpovéd na Vasi zadost o informace dle zakona €. 106/1999 Sb. ze dne 23.2.2021

K Vasi zadosti, ktera je evidovana pod ¢.j. OUK-0127/2021 Vam sdélujeme nasledujici:

1.V zadosti uvadite: ,Twrdi-li pani starostka =i 30 e smlouva o dodavee vody byla
vypovézena, coZ neni pravda, vyzyvame vas, pani starostko, dle Z 106/1999 Sb.,
k doloZeni dikazu této nasi udajné vypovédi smlouvy na dodavku vody."
Tuto éast Vasi zadosti o informace odmitame, jelikoZz se jedna o pouze o osobni
nazor starostky, ktery byl vyjadien v e-mailu ze dne 3.2.2021, adresovaném pouze
zastupitelim obce. Podle § 2 odst. 4) zakona ¢. 106/1999 Sb. se ,povinnost
poskytovat informace netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni
novych informaci.”

2. Dale v zadosti uvadite: ,DoloZte prislusny dokument dle Z 106/1999 Sb. Ze mame vuci
AQC néjaky dluh. Pouhé vystaveni neopravnénych faktur a tvrizeni AQC neni ditkazem."
Tuto cast Vasi zadosti opét odmitame. Takovou informaci nevlastnime jako obec,
jelikoz se nejedna o problematiku obce. Pokud je néjaky dluh mezi AQC a ob¢any
nasi obce, jedna se o soukromopravni spor mezi AQC a konkrétnim odbératelem
(vlastnikem nemovitosti v nasi obci) a obec je zde pouze vlastnikem vodovodu
a kanalizace pro vefejnou potfebu, které v souladu se zakonem ¢&. 274/2001 Sb.
postoupila provozovateli (AQC) za ucelem jejich plynulého a bezpeéného
provozovani véetné smluvnich vztah( s odbérateli, vybéru vodného a stoéného
a vymahani pfipadnych pohledavek. Informace o pohledavkach AQC vigéi
obéantim nasi obce Ufad nem4, jelikoz to nespada do jeho pravomoci.

3. A nakonec v zadosti uvadite: ,Zadame rovné? dle Z 106/1999 Sh. o informaci, zda v
lednu ¢&i unoru probéhlo soudni fizeni mezi Obci Karlik a AQC, pokud ano, Zadame o
kopii usneseni, pokud ne, pak o Cislo jednaci a dale o informaci, jaka je souc¢asna
situace v tomto soudnim sporu.”

Soudni fizeni dosud neprobéhlo, proto nelze sdélit zadné podrobné informace, je
vedeno pod ¢&.j. 16 C 80/2020.

Dalsi pozadavky z Vasi zadosti se nevztahuji k zakonu ¢. 106/1999 Sb., bude Vam k ni

zaslano vyjadreni samostatnou standardni korespondenci. Jina Svobodeeik
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